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AGE}ITIA }IAIIOHALA PENTRU PESCUIT SI ACVACULTUBA

Punct de vedere
privind proiectul Ordinul MADR de reglementarre a pescuitului recreativ - vari*nt* 2-2017

{eonform Site ANPA"m- legislstie-proieeto de acte normativc)

In leg*tura cu pruiectul mentionat in titlu, ve aducem la eunostinta punctul de vedere aI
grupului nostru de mccirtii profilate pe pescuit recreativ, infrintate in baza Ord 26i2000 (cu
modiliearilc ulterioare), dupa eum urmeaza:

l. Consideram ce pescuitul recreativ trebuie sa fie reglementat de autoritatea publiea
ruponsabila (Ageutia National* pentru Pescuit siAevacultnra) pornind de Ia situatia
reala a ace*tui dameniu de iutere pentm o rnalle eteg*rie de persoane, cu respectarea

dreptnrilor *i legislatiei existente deja in domeniu, atat pentru pesearii recrettivi., cat si
pentru toate asociatiile de pmfil legal constituite'

2, Prciccttl *fisat pe tite'uIAN.P.A, pneziat* cateva noutati, care nrl sunt perfect corelete
cu cadrul legislativ eare rreglementerza peseuitul, inclusiv cu Legoa nnlt}OlT (reccrt
aparuta), care preeizeaza, in mod expres,la art.& faptul ca:
Aline*tul (l) *l *rtieolului 23 din Ordonant* de urgenta s Guvernului m23/20{}8 privind
pescuital si acvaeultara, publieata in Monitorul Oficial ul Ramqniei, Partea I, nr. |80 din
1A martie 2008, aprobatfr tu modificari si completari prin Legta nx i17/2A49, cu
m*dific*rile si eamplet*ilc ulterioare, se modifiea si va av'ea u?milt$rul cuprins:
'Art.23
{l) Prin pescuit reereativ/sportiv se intelege peseuitul efectuat cu undita sau cu lanseta, in
scop de *gr€ment/performar.ta, pe bazts unui permis rcaminal e*is cle cstre administratoru!
resurselor acvqtice vii si eliberat de acesta sau de asaciatiile de pescari spartivi, dupa caz,

fara perceperea de taxe si tarife."
Proiectul de Ordin prev"qde la art.7 urmatoarele: A"t.7.-{l}Beneficiariicantractel*r

pentnr utilizareu resursetor acvatice vii tn scop recre*tiv au obligatria sd achite anuat a sumd egald cu 25oti
din valaarea cotizagiilor anuie incasate stfrtxrtar pcfttru pescuitul recreativ corespunzitar numdrului de
aembri pesc*ri recrestivi ai asocia{iei.

Consideram ca asrrrta prevrdcre rcprezinta o incercare de instituirc indirecta a unei t*xe de
pecuit, care in reditate, avand in vedere si eonditiile economiee *ctuale, va fi mult mai ridicata de-
eat vechee taxs de3011$/0lei, ia funetie de statutul percoanei.

3. Considerem cs *cerf proiect, care irtrodnee ir mod justlfieat neemitatee unui plen de nnar-
agement abordeaza in mod eronat prablematica, la art.2 {2), considerand ohligatorie
intocmirea acstcrn dt eatre instihrtii de eereetare in doueniul piseicnttrrii si *evaculturii, lN

solicitar€a viitorilor beneficiari, La acest punct, mentionam:
- Un astfel de plan de msnagement trcbuie intocmit la nivel national, de o instituitic a

strtului, in mod coerent si resporeabil in vederer protejarii rcsursei lcvatice vii, irr so-
licitantii drcptnlui de pescuit recreativ in hahitatele piscicole n*tumle, in speta asr
ciatiile de profil, se *dere Iq ecest pla*, in ftrnctie de zone si particularitatile exercitarii
*estei aetiviteti

- Mai mentionam ca institutiile de cercetsrc din domeniul pescare*c nu sunt eele mei in-
dicate pentru desfarurarea aceetei ectivitati, dsoarece nu ar tatrgente dirccte ctt p€s-

cuitul rerectiv, pr*cticet in regim de hobby, fnm iuterese economire, sub *uspieiile
asoci*tlilor, eare sunt ONC-uri, pria definitie non profit.

4. Cu referire Ia artr& coasideram ca aeest& este total contrapnoductiy si ne*venit, deoarece
acestl prevedere nu ar duce decct la abandonrrc* eeetor ape,lasatc pndn br*conicrilor si
poluatarilor de toste c*tegoriile avsud in vedere lipa totela a resnrselor A.N.P.A (rau a altot
institntii), pentru paza ;i cotr$errirst acetor habitgts.
In aceeasi idoe, eonsider&m Ga lluviul I)unurea, care constituie pe cee mai mare parte a lui si

fiurti*r* de stat, trebuie sa-si psstm€ rtetutul de apa libere la pe*cuitul recreativ, in baza

unui pemis de pmcuit recrectiv eliberst de oricarc ssociatie de profiI din Romania, leg*l



coilstituita. Argumentam asrasta idee, prin faptul ca Dunarea este subirct al unor convmtii ri
trrtate internationale, exista obligatii asumate de Romania, care nu pot fi discutate si modifi-
cate in documente de rangul acestui Ordin.
In plus, in cadrul reglementarllor si sdministrsrii resunsei piscieole s Dunarii, ANPA grs-
tioneaza si problematilca pescuitul comercial.
In legatura cu zonele plsclcole carc urmeaza a fi subiect al planurilor de m*nagement si al
atribuirii in vederea pescuitului recreativ, conrideram ca ace$te zone sa uu faca obiectul pes-
cuitului comercial; amlo unde exista deja contrecte petrtru pescuitul comsrcial aflate in deru*
tarc, paua la expirarea actstors, apele respectiye sa aiba acelasi statut de apa libera, ca si
Dunarea.
In legatura *u criteriile de atrlbuire, lsa curu sunt definite in anexa nrJ a proiectului de Or-
din, consideram cs acestea sunt din start discriminatorii fata de asociatiile mai nou infiintate,
favorizend in mod flagrant asocietii prtexistente in momentul liberaliztrii scestei activitati,
benefieiare ale unor dotari si elemente de patrimoniu ecumulrrte in vehiul regim si care ilu
au fost si nu suut nici in prezent folosite in irvo"rea pcscarilor r*creativi si care nu pot deveni
crit*rii d* selectie, reprezentand, ln opiuia imcff€i majoritati a pescarilor rccreativi, adeva-
rate exemple de rele praetiei in domeniu. Avend in vedere specilicul activitatii de pescuit rec-
reativ si profilul asociatiilor de pescuit, eonsideram ca introducerea unor cerinte precum cele
de lr p*2.3 (pensonal de specialitate) nu corespunde cu statutul de ONG si de aetivitate non
profit obligati* angajarii de ingineriltehnicieni pircicoli, I caFor prezcnta s-ar justifica numai
in eonditiile in care asociatiile ar fi producatori de rnateriel piscicol Etu am aetiya in domeni.
ul cercetarii halieutice. Deasemcnean solicitam eliminarca din anexa 2. la capitolul dr capaci.
tate tehnico-pmfesionale, a obligatiei de angaiare a personalului de paza (evmtual detinator
de arme de focl), deoarece, conform Iegilor in vigoarg *ctivitatea de paza si de ocrotire a
resuEei se portt realiza, in eonditii economice superioare, pe baza contmctuete, cu firme
specializate si prin contrrcte de voluntariat cu membrii asociatiilor.
Mai mentionam ca, Od.2312008 {cu modificarile ulterioarq incluriv ord.85/20l6) nu acordq
asmiotiilor drept de control si de co*statare a abaterilor, pnecum si de aplicare desanetiuni.
In tegature clr snexa 3., Ia artIII. Criterll de capacitate iconomiea sifrnonciara. consideram
c* aplicarea aeelui punct*j aplicat la valoerea unor *ctive care nu au tcgatura directa cu pes-
cuitul recreativ reprezinta o forma de excludere a asociatiilor mai nou infiintatq care au in
profil d*fasurarea activitatii rccreative, non prcfi! desfasurate in corditii de exploatare du-
rabila * rtsurrei *cvalice. In conseclnta, solicitam eliminares din grila de punctaj r scestor
pevederi si eventual inlocuirea acestora cu criterii dedicate striet peseuitul recreatiy

Ir concluziq dupa enumerares aeestor observatii pe care noi Ic considerem minimalg opinam ca
rtglementarea prin Ordin a acestei activiteti trebuie sa respecte atat sdrul normativ national, cat si
realitatile de pe teren privitoare la resurra acvatica, fara a evea caracter discriminatoriu, geRerator
de grave suspiciuni Un astfel de Ondin trcbuie dat numal dupe o ampla eonsultare cu tlate aso-
ciatiile legal constituite si inscri$e in Rqistrul ANPA, conform cerintelor fcrmulate de sceasta insti-
tutie inca de Ia lnfiinhrea sa.
Ccn*ideran ca ace$t punct de vederc, rezultat in urma consultarilor Ia care au participat 17 asociatii
de pescuit recreativ (avand in evidenta lor cce 45.000 de urcmbri-pessri recreativi) sl-iare se identi-
fica prin semnatura si $ampila in finalul ace.stui document, trebuie sa constituie un punct de rellectie
in fazaelaborarii unui asffel de documert.
In crzul in care pr*zcntul punct de vedere uu ya fi analizat cu atentia cuvrnita si se va proceda Ia
discriminarea colectiv* a acestei ample comunitati de pescari rcuniti in **ociatii, ne rezervam drep-
tnl de r aparr tceste interese pe toate cgile admise in sistemul legirlattv, incepand cu Legea 554n004
privind atscarea actelor administrative in conteneios; in pluq vom tre,ce! conform practicilor socie-
tatii civile Ia sensibilizflrea marei de pesceri reereativi, inclusiv a uijloacelor media.
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Anexa 1

Anexa contine asociatiile care au aderal la puncfual nostum de vedere dupa cum a$neaz&:

1. APS-HD
2. APS Bucuesti
3. APC-21
4. APS Banatul
5. APS Aqua Crisius
6. AJPS Arad
7. APS Scobarul
8. ACSP Galati
9. APS Deva
10.APC Arad
11.APS Fir Intins Arad
12.APS Linul
1 3.Asociatia Lucioperca
l4.Asoc. Prieteni Pescari Iasi
lS.Centrul regional de ecologie Bacau
I 6.Asociatia Monster Fish
l?.Asoc. Prieteni Pescari Suceava
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